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CORRALES REPORTADOS POR CREA- CAMPANA 16-17

CREA CORRALES CABEZAS
BENITO JUAREZ 3 3631
PRINGLES Il 7/ 1469
CARHUE-HUANGUELEN 6 1391
LAPRIDA 5 1347
LAMADRID 4 1089
VENTANIA 5 972
CORONEL SUAREZ 3 346
PEDRO LURO 2 162

Total general 40 10907
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Corrales reportados por CREA
CAMPANA 16-17
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COMPOSICION DE CORRALES SEGUN TIPO DE SUMINISTRO

INICIO: inicio y recria TERMINACION: liv - pesado- c. largo
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VALORES PROMEDIO
DE LA CAMPANA

PESO PESO DURAC

TIPOCORRAL  .NTRADA  SALIDA  (DIAS) %PV EFCONV  GDP



ANALISIS
PARAMETROS FISICOS

- '".l".'|~.

- -
. n -”‘x
- ~ - >




ACLARACIONES — CRITERIOS UTILIZADOS PARA EL ANALISIS

v’ Para el calculo de EF. CONV se tomo la dieta TAL CUAL en todos los casos salvo para silo (que se tomo el
valor en MS)

v DESBASTE:

Para la entrada 4% (por dieta pasto)

Para la salida corrales de inicio y recria 3% (por dieta grano)

Para la salida corrales terminacion se tomo el peso reportado como cobrado

v' REPARTO

Para suministro diario se tomo MEDIA UTA/HORA/DIA

Para autoconsumo se tomo MEDIA UTA CADA 7 DIAS (se carga una vez por semana el silo)

Para autoconsumo de BALANCEADO 100% no se puso costo de reparto (en el costo del balanceado esta
incluido el traslado al campo)



Ef. conv

GDP Y EFCONV SEGUN TIPO DE CORRAL
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EF.CONV

EF.CONV en funcion de la GDP (segun tipo de corral)
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GDP y Ef. CONV segun suministro
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EFICIENCIAS segun DIETA UTILIZADA

> SECA:
e 75-95% + 5-25% nucleo
e 100% balanceado

» CONSILO
e 25-75% + 10-50% silo + nucleo vy otros

» SECA + ROLLO
e 75-80% + 2-11% rollo + nucleo y otros
e 60-70% + 10-20% rollo +10-20% balanceado + nucleo y otros
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Rentabilidades analizadas
> SIN CAPITAL HACIENDA
> CON CAPITAL HACIENDA

» ANUALIZADA (CON CAPITAL HACIENDA)



Rentabilidad

Rentabilidad en funcion de la EF. CONV
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Rentabilidad promedio segun tipo de corral
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MB ($/CAB)
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Rentabilidad anual en funcion de la Ef. conv

(LIVIANO vs PESADO)
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Rentabilidad promedio de todos los corrales para

cada tipo de SUMINISTRO
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RENTABILIDADES segun forma de SUMINISTRO

Rentabilidad promedio segun tipo de corral
SUPLEMENTACION DIARIA
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SOLO 2 CORRALES: UNO CON GDP 1,4 PERO MUY CORTO
OTRO MAS LARGO PERO CON BAJA GDP (850 GR) => NINGUNO RENTABLE



CONCLUSIONES: PARAMETROS FISICOS

LOS CORRALES MAS EFICIENTES FUERON LOS CORRALES LARGOS Y LOS MENOS EFICIENTES LOS DE TERMINACION DE
PESADO (AUNQUE LA GDP HAYA SIDO MAYOR).

CORRALES DE INICIO Y RECRIA TUVIERON LAS MENORES GDP PERO CON BUENAS EF. DE CONV, SIEMPRE MEJORES QUE
LOS CORRALES DE TERMINACION.

LA MAYOR GDP MEJORO LA EF DE CONV EN LINEAS GENERALES. AUNQUE EN TERMIANCION PESADO LA DISPERSION FUE
MAYOR, MIENTRAS QUE EN LIVIANO AL AUMENTAR LA GDP LA EF DE CONV MEJORO EN TODOS LOS CASOS...

EL IMPACTO DEL AUTOCONSUMO FUE MAYOR EN CORRALES DE TERMIANCION LIVIANOS QUE EN PESADOS, RESULTANDO
MAS EFICIENTE EL SUMINISTRO DIARIO (MAYOR GDP Y MEJOR EF CONV).

EN CORRALES PESADOS NO SE VIERON GRANDES DIFERENCIAS EN EFICIENCIA ENTRE UN TIPO DE SUMINISTRO U OTRO.

EN CORRALES DE INICIO: DIETAS SECAS FUERON LAS MAS EFICIENTES (PORQUE SE USO EN CASI TODOS LOS CASOS 100%
BALANCEADO).

EN CORRALES DE TERMIANCION LIVIANQOS: DIETAS CON ROLLO FUERON LAS MENOS EFICIENTES PERO TIENEN MENOR
RIESGO DE ACIDOSIS.

EN CORRALES DE TERMINACION PESADOQOS LAS DIETAS QUE MEJOR ANDUVIERON FUERON LAS QUE NO TUVIERON SILO, YA
QUE ESTE EN LA DIETA BAJO EFICIENCIA.



CONCLUSIONES:

LOS CORRALES DE INICIO Y RECRIA FUERON MUY RENTABLES. PERO POR SER PARTE DE UN SISTEMA SEGURAMENTE
SE SEGUIRIAN HACIENDO AUN SI NO FUERAN TAN RENTABLES.

CORRALES DE TERMINACION: LOS MAS EFICIENTES RESULTARON LOS MAS RENTABLES...(1° LARGOS, 2° LIVIANOS, 3°
PESADOS).

COMPARANDO RENTABILIDADES: PARECIERA QUE EL RESULTADO ESTA ANO HA SIDO PRINCIPALMENTE COMERCIAL
(POR RELACION DE PRECIOS FAVORALBLES ENTRE SALIDA Y ENTRADA), PORQUE LOS CORRALES MAS O MENOS
EFICIENTES NO VARIARON DESMASIADO SU RENTA CON CAPITAL HACIENDA.

NO ENCONTRAMOS RENTABILIDADES MAYORES A 55% CON EF. DE CONVERSIONES MAYORES A 9.

EN CORRALES LIVIANOS LOS MAYORES MB/CAB SE OBTUVIERON CON EF. ENTRE 6-9. PERO PARA PESADOS CON EF
ENTRE 8-10.

AL ANALIZAR LA RENTABILIDAD ANUALIZADA SE VE EL IMPACTO DE LA DURACION DEL CORRAL: CORRALES MUY
CORTOS O DEMASIADO LARGOS FUERON MENOS RENTABLES, LO CUAL NO SE VE AL ANALIZAR SOLAMENTE EL
MB/CAB.



CONCLUSIONES:

“* RENTABILIDAD PROMEDIO (DE TODOS LOS CORRALES): LAS MAYORES RENTABILIDADES SE OBTUVIERON CON SUMINISTRO
DIARIO AUNQUE CON DIFERENCIAS MENORES AL 10%.

% EL AUTOCONSUMO RESUELVE CUESTIONES OPERATIVAS, EL SUMINISTRO DIARIO MEJORA RENTABILIDAD.

¢+ PERO POR TIPO DE CORRAL OCURRIO QUE:
v CORRALES DE TERMINACON LIVIANOS Y PESADOS: TUVIERON MAYOR RENTABILIDAD CON SUMINISTRO DIARIO
v CORRALES LARGOS: TUVIERON MAYOR RENTABILIDAD CON AUTOCONSUMO

% IGUAL QUE CON LA EFICIENCIA, AL ANALIZAR RENTABILIDADES OCURRIO QUE EL IMPACTO DEL AUTOCONSUMO FUE
MAYOR EN CORRALES DE TERMIANCION LIVIANOS QUE EN PESADQOS, RESULTANDO MAS RENTABLE EL SUMINISTRO
DIARIO.

EN RESUMEN: A LA HORA DE ANALIZAR ALTERNATIVAS DE CORRALES, UN ANALISIS PARCIAL PODRIA LLEVAR A CONCLUSIONES
PARCIALES... Y EQUIVOCADAS



REQUISITOS PARA LOS DISTINTOS
DESTINOS DE FAENA



MERCADO
INTERNO

EXPORTACION A 3°
PASISES

UE (NO HILTON)

CUOTA 481

MEJ

Carne de feedlot que no
se exporta

Carne de feedlot que se
exporta

Carne de feedlot que se
exporta

Carne de feedlot que se
exporta ala UE libre de
aranceles

Carne de machos enteros
jovenes engordados a corral

REQUISITOS
PARA SENSA




MERCADO
INTERNO

EXPORTACION A 3°
PASISES

UE (NO HILTON)

CUOTA 481

MEJ

Carne de feedlot que no
se exporta

Carne de feedlot que se
exporta

Carne de feedlot que se
exporta

Carne de feedlot que se
exporta ala UE libre de
aranceles

Carne de machos enteros
jovenes engordados a corral

REQUISITOS
PRODUCTIVOS




MERCADO
INTERNO

EXPORTACION A 3°
PASISES

UE (NO HILTON)

CUOTA 481

MEJ

OBSERVACIONES




MARGENES BRUTOS
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MERCADO

TIPO CORRAL

Peso de entrada

Valor flaco (bruto)

Valor del flaco

Peso de salida

Valor gordo (bruto)

Valor del gordo

Ingreso NETO

Duracion del corral

ADP

Ef de conversidn

Consumo diario

Consumo diario

Consumo total

Valor del maiz (neto)

Balanceador proteico (10%)

Valor del US

Costo del alimento

Costo de alimentacion diario

Costo de alimentacion corral
MB Scab

C.INTERNO EXPORT C.INTERNO

LIVIANO

PESADO C.LARGO

ik

kg

S/kg
S/cab

kg

S/kg
S/cab
S/cab

dias
Kg/cab/dia
Kg/Kg
(del PV)
kg/cab/dia
Kg/cab
US/ton
ArS/ton
ArS
ArS/kg

ArS/cab/dia

ArS/cab
S/cab

C. INTERNO
PESADO

351

34

11.934

468

15.339
3405

92

1,272
9,34

2,90%

11,9
1093
125
6.000
17,6
2,58
30,64
2.819
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